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Resumen: La controversia sobre la cronolo-
gia de la Ultima Cena es uno de los grandes
problemas de la teologia catélica contem-
porénea. Los estudios académicos moder-
nos, que en su mayoria han utilizado el mé-
todo historico-critico, llegan a conclusiones
divergentes respecto a la fecha de la Ulti-
ma Cena de Jesucristo (;14 0 15 de Nisan?).
Mas atin, numerosos articulos han puesto
de manifiesto una supuesta contradiccién
entre la narrativa de san Juan y la de los
sinépticos. La cuestién cronolégica excede
los limites de la discusién académica ya
que afecta la vida de la Iglesia en cuanto a
la credibilidad de los Evangelios, la ense-
fianza de la fe y el culto eucaristico. El ob-
jetivo de este trabajo es dar respuesta a la
polémica sobre la cronologia desde la Tra-
dicién de la Iglesia Catdlica utilizando las
fuentes y la metodologia de santo Tomas
de Aquino. Encontramos que la aparente
contradiccién entre las cronologias sinépti-
ca y joanica no es mas que un problema de
interpretacion de ciertos términos sobre las
festividades judias. Los cuatro evangelistas
ubican la Cena del Sefor en las primeras
horas del 15 de Nisan. Este articulo intenta
recuperar una solucién de la teologia clasi-
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Introduccién

La cuestién cronolégica de la Ultima Cena es uno de los grandes pro-
blemas de la teologia moderna (Pitre, 2015, p. 252; Rosik, 2020; Smith, 2021).
Esta dificultad surge a partir de la comparacién de la narrativa sindptica
con la joanica respecto de la Ultima Cena y la Pasién de Jesucristo (O’Flynn,
1958). Hay una aparente contradiccién entre los Evangelios sindpticos y el
Evangelio segtin san Juan en lo relativo a la fecha de los eventos desde la
Ultima Cena hasta la resurreccion. Los primeros colocan la Cena univoca-
mente en la noche del 14 de Nisan -es decir, en las primeras horas del 15 de
Nisén-, coincidente con la cena de Pésaj en la que se comia el cordero pas-
cual (Ex 12,43-47) (Barton, 1924; Pitre, 2015, p. 254). Segtin una interpretacién
muy difundida en circulos académicos, san Juan habria ubicado la Ultima
Cena en la noche del 13 de Nisan, es decir, antes de la Pascua judia (Pésaj).
De aceptarse que la Ultima Cena fue una cena pascual (Séder de Pésaj), como
lo dejan ver los sindpticos (Mt 26,20; Mc 14,12; Lc 22,15), esto implicaria que
Cristo habria adelantado la cena de Pascua. Algunos investigadores incluso
han sugerido una confusién cronolégica interna en el Evangelio de Juan con
respecto a la fecha de la Ultima Cena (Pitre, 2015, pp. 252-253).

Se han formulado muchas hipétesis para explicar el supuesto desacuer-
do delos Evangelios en esta cuestion'. Entre ellas, la explicacion del calendario
solar esenio ha recibido mucha atencién en circulos catélicos (Jaubert, 1957).
Sin embargo, la idea de que los judios hubieran utilizado un calendario dis-

! Tres resefias pueden encontrarse en las obras de Brown (2006, pp. 1586-1611), Sa-
yés (2016, pp. 72-78) y Pitre (2015, pp. 258-373). También destacamos los trabajos de
Bergsma (2019, pp. 93-109); Cortés-Quirant (1958); Jaubert (1957); Leal (1957b); Mendo-
za Ruiz (1965a, 1965b); Muiioz Iglesias (1944); Ratzinger (2011, pp. 74-79); Rico Pavés
(2006, p. 96); Rosik (2020); Serrano (1979); Shepherd (1961).
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tinto al de Jesus para calcular la fecha de la Pascua introduce més problemas
de los que resuelve: sitta la Ultima Cena en martes e implica que Jests la
celebr6 antes que los demads judios, lo cual contradice a la Tradicién y a los
sindpticos, respectivamente. Ademas, no hay ningtn indicio del uso de dos
calendarios distintos en los Evangelios. En algunos casos, teorias son lan-
zadas con imprudente ligereza en nombre de la libertad para la investigaciéon
(Suérez, 2023, p. 122). Si bien el problema cronolégico afecta tanto a la Ultima
Cena como a la pasion, muerte y resurreccion, en general se hace énfasis en la
primera (Mufoz Iglesias, 1944). Esto se debe a que la cronologia condiciona
fuertemente el estudio de la Ultima Cena: si Jesucristo celebré la Pascua en
las visperas de su muerte, la interpretacién de los gestos y palabras de la Ulti-
ma Cena debera considerar el rito de la Pascua judia (Schmidt, 1892).

El problema cronolégico tiene una magnitud e importancia que exceden
el ambito estrictamente académico de la discusion teoldgica. Destacamos los
siguientes aspectos en los que esta cuestién afecta la vida de la Iglesia: (i) la
credibilidad del relato evangélico, (ii) la exposicion y ensefianza de la fe, (iii)
la dimensi6n pascual de la Ultima Cena y (iv) la teologia de la Eucaristia.

En primer lugar, toda contradicciéon en los Evangelios resulta proble-
matica (Ehrman, 2009; Schweitzer, 1911). Se han propuesto distintas versio-
nes para aceptar la contradiccion en las fechas. Sin embargo, de permanecer
irresuelto el problema cronolégico de la Ultima Cena, se admite una tensién
-o llanamente contradiccion- en las fuentes principales en el desarrollo de los
hechos més trascendentes de la vida terrena de Jesucristo. Tal es la posicién
del célebre biblista catélico Raymond Brown (2006), quien indicé: “Las dos
tradiciones evangélicas nos han dejado datos cronolégicos inconciliables.
Loégicamente, pues, uno solo o ninguno de ambos conjuntos de noticias es
histérico” (pp. 1606-1607). Por otro lado, santo Tomés de Aquino argumen-
té que es herético sostener esta contradiccion diciendo que los sinépticos
se equivocaron: “Graeci respondent dicentes, alios Evangelistas non vere
narrasse hoc factum, et ideo Ioannes, qui ultimum Evangelium scripsit,
eos correxit. Sed haereticum est dicere, quod aliquid falsum, non solum in
Evangeliis, sed etiam in quacumque canonica Scriptura inveniatur” (Super
Matt., C. 13, L. 1). Los Evangelios fueron inspirados o escritos por dos disci-
pulos directos de Cristo, que estuvieron presentes en la Ultima Cena: Juan
y Mateo. ;Como es entonces posible que alguno de ellos yerre en un tema
tan central? Més atn, el problema cronoldgico de la Ultima Cena deriva en
dos cronologias incompatibles respecto de la muerte de Jesucristo, momento
clave de la historia para el cristianismo. Este hecho ha sido de una trascen-
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dencia tan grande que no cabe la posibilidad de una mera confusién en las
fechas por parte de los evangelistas y de los discipulos que reconocieron el
testimonio y la veracidad de los Evangelios (Leal, 1957a, p. 325).

Puesto que muchos han intentado narrar ordenadamente las cosas que
se han verificado entre nosotros, tal como nos las han transmitido los que
desde el principio fueron testigos oculares y servidores de la Palabra, he
decidido yo también, después de haber investigado diligentemente todo
desde los origenes, escribirtelo por su orden, ilustre Teéfilo, para que
conozcas la solidez de las ensefianzas que has recibido. (Lc 1,1-4)

El problema cronolégico de la Ultima Cena afecta la credibilidad del
testimonio evanggélico. Tanto es asi que la discordancia de fechas ha sido
presentada como una objecion fatal a la autenticidad del cuarto Evangelio
por parte de algunos criticos de la Escuela de Tiibingen (Schaff, 1922, p. 219).

En segundo lugar, esta aparente contradiccién afecta la ensefianza de la
fe. La incertidumbre en la cronologia de la Ultima Cena dificulta la labor cate-
quética, en la cual la Eucaristia tiene un rol clave (Haller, 2017). Ademas, tiene
inevitablemente implicancias negativas en lo que respecta a la exposicién y la
defensa de la fe frente a los no creyentes. El declive en la fe en la presencia real
de Cristo en la Eucaristia es ampliamente conocido (Briola, 2023, p. 5; Juan Pa-
blo II, 2003, n. 10). Paralelamente a los movimientos de avivamiento del culto
eucaristico (National Eucharistic Revival, 2024* Magas, 2024), la teologia caté-
lica debe dar respuestas claras a las preguntas abiertas sobre la Ultima Cena.

En tercer lugar, segtin explica Ratzinger (2011): “La Ultima Cena de Je-
sus esta tan estrechamente vinculada a la tradicién de la Pascua que negar
su caracter pascual resulta problematico” (p. 75; Pitre, 2015, pp. 251-252). Sin
embargo, la interpretacién de la Ultima Cena depende completamente de la
cronologia de los hechos (Pitre, 2015, p. 254; Schmidt, 1892). La comprensién
histérica (historisches Verstehen) de la cena influye en la comprensiéon de su
esencia (das Wesen) (Gese, 1989, p. 107).

En cuarto lugar, salvar la aparente contradiccion en tan importante hecho
de la Cristiandad tiene implicancias en la teologia y la liturgia de la Eucaris-
tia. Por ejemplo, el académico protestante Gese (pp. 126-127) concluye que
la Ultima Cena fue un sacrificio de accién de gracias y no un Séder de Pésaj

2 https:/ /www.eucharisticrevival.org/
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baséndose en el problema de las fechas. La hipétesis de la Toda (sacrificio de
acciéon de gracias) de Gese ha acaparado una considerable aceptacién en circu-
los catélicos porque explicaria ciertos elementos de la liturgia catélica. Sin em-
bargo tiene serios problemas argumentativos y no puede aceptarse solo por
conveniencias préacticas (Loehr, 2016, pp. 473-483; Pitre, 2015, pp. 283-313). La
Eucaristia es central para la vida de la Iglesia y marca el camino de la vida de
los cristianos (Albado et al., 2016; Concilio Vaticano II, 1964, n. 11). Es “un don
demasiado grande para admitir ambigtiedades y reducciones” (Juan Pablo II,
2003, n. 10). Grandes interrogantes sobre el origen de este sacramento y, en
particular, en lo relativo a su relacién con la Pascua judia, dificultan la correcta
comprensién del significado de la Eucaristia para la Iglesia y abren la puerta a
doctrinas contrarias a las ensehanzas de la Iglesia (Thayer, 1899).

El tema en cuestién ha sido abordado en estudios previos. Algunos de
ellos han llegado a conclusiones similares a las que aqui arribamos (Barton,
1924; Leal, 1944; Miller, 2014; Pitre, 2015). Sin embargo, la teologia catdlica
contemporénea no se ha pronunciado con firmeza. Por el contrario, priman
posturas que intentan explicar la contradiccién como un recurso literario,
pero que no resuelven los interrogantes planteados previamente y, por tan-
to, no satisfacen (Aldazabal, 2007, pp. 54-72). Ademas, las respuestas dadas
se basan en estudios filolégicos e histéricos, pero no presentan suficientes
testimonios de la Sagrada Tradicién (Jeremias, 1960).

En un loable esfuerzo por dirimir el problema cronolégico de la Ulti-
ma Cena, John P. Joy (2013) realizé un estudio comparativo en el que con-
trapuso las opiniones de Joseph Ratzinger y de santo Tomas de Aquino.
Ratzinger (2011, p. 75) concluy6 que las soluciones propuestas no resultan
satisfactorias e indic6 que, en su opinion, la cronologia joanica (13 de Nisan)
serfa la mas razonable. Indudablemente, la reputacién de este gran tedlogo
y papa aleman ha influido en la problematica cronolégica. En su ensayo, Joy
argumenta a favor de la explicacién tomasiana. Sin embargo, no responde
a todas las objeciones. Ademaés, su argumentacioén se basa en los escritos
propios del Aquinate, pero no presenta suficientes fuentes de la Sagrada
Tradicién para apoyar sus argumentos.

Un abordaje propio de la teologia catdlica que resuelva el problema cro-
nolégico es necesario y urgente. En primer lugar, debido a la aceptacién en
circulos catélicos de interpretaciones que ponen en tensién las cronologias
de los sindpticos con la de san Juan. Por ejemplo, a nivel académico, Alda-
zébal (2007, pp. 17-96); a nivel de divulgacién, Garcia (2007, p. 64), y a nivel
educativo, Universidad Eclesidstica San Damaso (2017, p. 10). En segundo
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lugar, debido a la necesidad de sustentar la argumentacién con fuentes de la
Sagrada Tradicién. Solo desde la perspectiva catélica podemos conjugar la
Sagrada Escritura con la Tradicién y darle a esta dltima la importancia que
le corresponde como fuente de la Revelacion (Concilio Vaticano II, 1965a, n.
8). Este punto es clave para dar una respuesta veraz y segura al problema en
cuestién. A pesar de esto, hasta la fecha no se ha abordado el problema de
la cronologia de la Ultima Cena por parte de la teologia catélica contempo-
ranea con base a una argumentacién sistematica y referencias de la Sagrada
Tradicién. En consecuencia, el problema sigue abierto, lo que constituye una
acuciante brecha en el conocimiento para la teologia y la vida de la Iglesia.
El objetivo de este trabajo es dar una respuesta al problema de la cro-
nologia de la Ultima Cena basada en los escritos de santo Tomas de Aquino
-cuya importancia para el pensamiento y la teologia de nuestro tiempo ha
sido enfatizada por Francisco (2022), Botella Cubells (2018, pp. 329-336), Be-
nedicto XVI (2010a), san Juan Pablo II (1998, nn. 43 y 78), el Concilio Vaticano
IT (1965b, 16), san Pio X (1907, nro. 46) y Leén XIII (1879), entre otros-. Para
eso, seguimos una exposicién estructurada segtin la metodologia tomasia-
na. Ademads, basamos nuestra investigacion, en gran parte, en escritos claves
del Aquinate: la Catena Aurea y sus Comentarios a los Evangelios segtin san
Mateo y san Juan. Este estudio se enmarca dentro del tomismo biblico, una
corriente tomista que ha despertado creciente interés en los dltimos afios
(Levering et al., 2021). Nuestro trabajo aporta datos de la Tradiciéon para re-
solver el problema de qué dia del mes de Niséan tuvo lugar la Ultima Cena.

Metodologia

La problematica cronolégica surge de una serie de versiculos dificiles
del Evangelio de san Juan. Por lo tanto, para dar respuesta a esta problema-
tica, es necesario analizar cada uno de los versiculos y dar una explicacién
plausible y sustentada por evidencia de la Tradicion. Los escritos de santo
Tomas son un modelo de pensamiento para entender las cuestiones de la fe
y la Sagrada Escritura (Ramirez, 2012, p. 66). Esto no se debe tinicamente al
contenido de sus escritos, sino también a su modo de hacer teologia (Juan
Pablo II, 1998, n. 43). Con base a estas consideraciones, utilizamos la me-
todologia de la Summa Theologiae de santo Tomés de Aquino, que permite
una aproximacion sistemética al problema. En primer lugar, introducimos
la pregunta o quaestio a resolver. A continuacién, presentamos las objeciones
mas prominentes que se han planteado. Seguidamente, incluimos un argu-
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mento preliminar basado en voces autorizadas de la tradicién catélica. Lue-
g0, presentamos nuestra respuesta a la quaestio. Finalmente, respondemos a
cada una de las objeciones. Esta tltima seccion es la mas extensa debido a la
gran cantidad de opiniones contrapuestas que se han emitido.

El presente estudio se sirve de la Catena Aurea de santo Tomas, asi como
de sus comentarios a los Evangelios de san Mateo y san Juan, y de la Suma
de Teologia. La fuente de referencia en latin fue el Corpus Thomisticum?®. Res-
pecto de los comentarios, hacemos notar que estos son conjuntos de reportes
(reportationes), en parte corregidos por el Aquinate, pero no de su pluma
(Colberg, 2021). Sobre este punto y sobre la cuestion de las fuentes primarias
referimos al lector al estudio de Weisheipl (1974, pp. 371-372).

Analizamos los textos biblicos utilizando la versién critica griega de
Nestle et al. (2014) (NA28). Los textos de la Nova Vulgata Bibliorum Sacrorum
fueron consultados de la misma obra. Salvo indicacién contraria, las citas
biblicas en dichos idiomas fueron tomadas de ella. Los textos biblicos en
espafiol han sido tomados de la Biblia de Jerusalén (Ubieta Lopez, 2019)*.
En los versiculos clave, intercalamos los textos griegos de la NA28 en las
secciones mas relevantes. Finalmente, utilizamos la versién critica sobre el
texto original del Nuevo Testamento de Manuel Iglesias Gonzalez (2017).
Las traducciones tomadas de esta version se indican explicitamente para
diferenciarlas de las citas de la Biblia de Jerusalén.

Si bien nuestra investigacion se basa en el método y las fuentes del Aqui-
nate, complementamos nuestros argumentos con algunas conclusiones pre-
sentadas por Brant Pitre (2015, pp. 331-373) en un estudio reciente y detallado
sobre el tema, fundado en el método histdrico-critico, asi como con otras in-
vestigaciones lingitiisticas e histéricas. Dicho trabajo ha sido elogiado por va-
rios académicos debido a su rigor académico y profundidad (Baldovin, 2016;
Frayer-Griggs, 2016; Smith, 2021; Wessels, 2017). En particular, Smith (2021)
escribi6 al respecto: “Indeed, Pitre’s monograph of more than five hundred
pages is the first serious foray into this crucial biblical topic in what feels like

* https:/ /www.corpusthomisticum.org/. También utilizamos los siguientes recursos
digitales en distintos idiomas: en inglés y latin, https://isidore.co/aquinas; en espa-
fiol, https:/ /hjg.com.ar/catena/c0.html. De este tiltimo tomamos las citas textuales en
idioma espafol, salvo donde se indica lo contrario.

* Notese que esta version de la Biblia asume la tensién entre los sindpticos y el Evange-
lio de Juan. Por ejemplo, en la nota a Jn 19,14, indica refiriéndose al dia de la pasién de
Cristo: “Durante este dia se preparaba la cena Pascual que debia tener lugar después
de ponerse el sol...”.
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ages”. Remitimos al lector interesado en esta metodologia al estudio de Pitre,
ya que su aplicacion exhaustiva excede el alcance de este trabajo. Dicho enfo-
que puede servir de apoyo al desarrollo aqui presentado. Dado que nuestro
estudio versa sobre el problema de las fechas, conviene aclarar la convencién
de fechas utilizada. En este trabajo, consideramos ambas convenciones, la judia
y la cristiana para el recuento de los dias. En la judia, el dia finaliza al caer el sol,
mientras que en la cristiana, se extiende hasta la medianoche. En general, iden-
tificamos la llamada cronologia joanica con el 13 de Nisan: Cristo habria cele-
brado la Ultima Cena al finalizar el 13 de Nisén, luego de la caida del sol. En
este punto, asumimos la convencién cristiana. Para la llamada cronologia sindp-
tica, asumimos la convencién judia: Jests habria comido con sus discipulos por
dltima vez en las primeras horas del 15 de Nisan. De esta manera, eliminamos
la ambigtiedad relacionada con el 14 de Nisan. Salvo indicacién contraria, se-
guimos esta regla. En caso de ambigiiedad, aclaramos con la relacién al ocaso.

Desarrollo
Quaestio

La pregunta (quaestio) a resolver es: ;Indica el Evangelio segtin san Juan
quela Ultima Cena de Jesucristo ocurri6 el dia 13 de Nisan, en contradiccion
con la cronologia sindptica (15 de Nisan)?

Objeciones

Primera objecion: versiculos problematicos. La cronologia jodnica,
contraria a la de los sindpticos, se deduce a partir de los siguientes versi-
culos del Evangelio de san Juan: 13,1.29; 18,28; y 19,14.31.42. Estos versi-
culos se discuten en numerosos articulos y tratados sobre este tema. Entre
ellos, destacamos los trabajos de Sayés (2016, pp. 72-75), Pitre (2015, p. 257),
Brown (2006, pp. 1595-1596), Cortés-Quirant (1958) y Mufioz Iglesias (1944).
En particular, respecto de Jn 18,28, escribe Ratzinger (2011):

Las autoridades judias que llevan a Jests ante el tribunal de Pilato evi-
tan entrar en el pretorio “para no incurrir en impureza y poder asi co-
mer La Pascua” (18,28). Por tanto, la Pascua no comienza hasta el atar-
decer; durante el proceso se tiene todavia por delante la cena pascual;
el juicio y la Crucifixién tienen lugar el dia antes de la Pascua, en la
“Parasceve”, no el mismo dia de la fiesta. Por tanto, la Pascua de aquel
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afio va desde la tarde del viernes hasta la tarde del sabado, y no desde
la tarde del jueves hasta la tarde del viernes. (p. 75)

Segunda objecion: la inmolacion de los corderos. Ratzinger indica lo si-
guiente refiriéndose a la supuesta cronologia joanica: “Segtin esta cronologia,
Jestis muere en el momento en que se sacrifican los corderos pascuales en el
templo. El muere como el verdadero Cordero, del que los corderos pascuales
eran mero indicio”. Esta cronologia implica que Jesucristo habria muerto el 14
de Nisén, el dia anterior a la noche de la celebracién pascual, dia en que los
corderos eran inmolados en el templo en preparacién para la cena. Esto mos-
trarfa a Cristo como el verdadero cordero pascual inmolado para establecer la
Nueva Alianza con el Padre. Pareceria ser que no solo en el dia, sino que in-
cluso en la hora -hora de nona, 3 de la tarde-, se habria dado esta coincidencia
con el sacrificio de los corderos (Jeremias, 1960, p. 68). Esto resalta el hecho de
que Jesucristo es inmolado por nuestra salvacién (Benedicto XVI, 2007, p. 10).

Tercera objecion: el dia de la fiesta. Marcos indica que los principes judios
planeaban matar a Jesus fuera del tiempo de la Pascua: “No durante las fiestas;
podria amotinarse el pueblo” (Mc 14,1). Ante esto, explica Joseph Ratzinger:

Con todo, hoy se ve cada vez mas claramente que la cronologia de Juan
es histéricamente més probable que la de los Sinépticos, porque ~como
ya se ha dicho- el proceso y la ejecucion en el dia de la fiesta parecen
dificilmente imaginables.

Cuarta objecion: la polémica cuartodecimana. Segtn relata Eusebio de
Cesarea (Schaff & Wace, 1890, vol. V, c. XXIII), las iglesias de Asia celebra-
ban la Pascua el 14 de Nisan, conmemorando la muerte de Jestis (Mendoza
Ruiz, 1964, p. 17). Los orientales sostenian que esta practica estaba fundada
en el apostol Felipe y en el mismo apéstol Juan (Schaff & Wace, 1890, vol.
V, c. XXIV). En esta linea, Baldovin (2016) sugiere que el cuartodecimanismo
requiere la cronologia joanica del 13 de Nisan.

Quinta objecién: el relato “teolégico”. San Juan no pretende hacer un
relato historico de los hechos, sino teoldgico, lo cual salva la aparente contra-

5 Estrictamente, no se trata de una objecion porque de ella no se sigue que la Ultima
Cena haya ocurrido durante las primeras horas del 14 de Nisan. Es mas bien una
explicacién que intenta compatibilizar la aparente contradiccién en las fechas. Sin
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diccién con los sindpticos (Aldazabal, 2007, p. 66). San Juan habria alterado
la fecha de la muerte de Jesucristo con motivos teoldgicos (Pitre, 2015, p.
314). Esta es la propuesta de Joachim Jeremias (1960, p. 77), quien usa el tér-
mino Typologie para referirse a la pretendida cronologia teoldgica de san Juan
y defiende la historicidad de la cronologia sinéptica.

Sed contra

Contra esto estd la opinién de grandes pensadores clésicos de la teolo-
gia catolica, entre los que destacan santo Toméas de Aquino y san Agustin
de Hipona, junto con san Juan Criséstomo, san Anselmo, san Justino, san
Ireneo, Origenes, Tertuliano, san Ambrosio y Teofilacto (Leal, 1944, p. 171).
El Aquinate da a entender que esta controversia era conocida en su tiempo
y responde de la siguiente manera en el contexto de la disputa sobre la ma-
teria del pan eucaristico:

Los griegos dicen que Mateo, Lucas y Marcos se equivocaron, y que
Juan los corrigi6, ya que esto [la preparacién de la Ultima Cena] sucedié
antes del dia de la Pascua. Sostienen que el Sefior sufri6 el dia catorce
de laluna y que la cena tuvo lugar el dia trece. Por lo tanto, argumentan
que Cristo no celebré con pan 4zimo, sino con pan fermentado. Y tratan
de confirmar esto con varios argumentos [...] Pero esto no puede sos-
tenerse, porque el Sefior no quebranto las ceremonias. No se encuentra
que la Pascua se haya anticipado, aunque si se encuentra que se haya
prolongado. Y, dado el caso de que se hubiese anticipado, esto no res-
palda la postura de los griegos, porque esta escrito que la Pascua debia
comerse con azimos y hierbas amargas. Si Cristo lo hubiera hecho de
otra manera, habria actuado contra la ley. Por lo tanto, segtin los tres
evangelistas, esto sucedi6 el dia catorce de la luna, y en ese momento
era necesario comer la Pascua. (Super Matt., C. 26, L. 17-25)°

Y en sus comentarios al Evangelio segtn san Juan, el Doctor Angélico
da una importante clave interpretativa:

embargo, consideramos pertinente mencionarla y darle respuesta debido a su difu-
sion y al hecho de que afecta la plausibilidad de las soluciones presentadas.
¢ Traduccién del autor.
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Por lo tanto, debemos decir con Jer6nimo, Agustin y otros Padres Latinos
que el dia catorce es el comienzo de la fiesta, pero la Pascua no solo se
refiere a esa noche, sino a todo el tiempo comprendido por los siete dias
durante los cuales comieron pan acimo. (Super lo., C. 18, L. 5, n. 2334)"

Respondemos

San Juan no coloca la Ultima Cena en un dia distinto a aquel indicado
por los demaés evangelistas. Ciertamente, su lenguaje es distinto por la singu-
laridad de este Evangelio y su intencién teolégica. Sin embargo, Juan sigue la
misma cronologia de los Sinépticos, es decir, la cronologia real (histérica) de
los hechos tal cual sucedieron y que todos los evangelistas conocian sin lu-
gar a duda. Asi lo entendi6 la Iglesia a lo largo de los siglos, segtin lo indican
las fuentes consultadas (ver respuesta a las objeciones). Los versiculos que se
han utilizado para argumentar lo contrario no indican una nueva cronologfa si
se interpretan correctamente, segtin el significado original transmitido por la
Iglesia a lo largo de los siglos. El significado correcto se descubre a partir de las
fuentes de la Tradiciéon -aunque es posible llegar a la misma conclusion utili-
zando el método histdrico-critico (Pitre, 2015, pp. 331-373)-. Aquellas citadas
por santo Tomas de Aquino en la Catena Aurea exhiben un acuerdo casi absolu-
to. En suma, el evangelista Juan, al igual que los Evangelios Sinépticos, ubica la
Cena del Sefior en la noche del 14 de Nisan (i. e., en las primeras horas del 15 de
Niséan). Jesucristo y sus discipulos celebraron la Ultima Cena en el mismo mo-
mento en el que los demads judios celebraban la Pascua judia (ver Ex 12, 6-14).

Respuesta a las objeciones

A continuacién, respondemos a cada una de las objeciones, en el mismo
orden en que fueron introducidas previamente.

Respuesta a la primera objecion. Los versiculos del Evangelio segtin
san Juan se explican correctamente siguiendo fuentes clave de la Tradicién.
Las explicaciones son compatibles con la cronologia sindptica. A continua-
cién, indicamos las interpretaciones dadas por los padres de la Iglesia y otros
importantes autores catélicos y recogidas en la Catena Aurea de santo Tomas.

7 Traduccion del autor.
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Capitulo 13 del Evangelio segiin san Juan. Se lee en el primer versiculo
del capitulo decimotercero del Evangelio segtin san Juan:

Antes de la fiesta de la Pascua (ITpo 8¢ tiig €optig 100 mdoya), Jests sabia
que habia llegado su hora de pasar de este mundo al Padre. El, que habia
amado a los suyos que estaban en el mundo, los am¢ hasta el final. (Jn 13,1)

Jestis sabia que su Pascua estaba cerca, su vuelta al Padre. Esta es la
fiesta de la Pascua (¢opti] 10 ndoyo) a la que se refiere el evangelista. Es una
Pascua que se extiende mas alla de la cena pascual, pero no se adelanta (Su-
per Matt., C. 26, L. 2). Esto mismo es lo que indica san Agustin:

Pascua no es, como creen algunos, nombre griego, sino hebreo. Y muy
oportunamente se da en ambas lenguas, respecto de esta palabra, cierta
coincidencia de significacion, porque en griego paschein significa pade-
cer, y de aqui que Pascua quiera decir pasion, derivando este nombre de
aquel verbo. Y en su lengua, o sea la hebrea, Pascua es transito (Pascha
transitus dicitur), por la razén de que los judios la celebraron por primera
vez cuando habiendo salido de Egipto atravesaron el mar Rojo. Y ahora
aquella figura profética se completa en la realidad, porque Cristo es con-
ducido al sacrificio como un cordero, con cuya sangre, pintadas nuestras
puertas (esto es, hecho el signo de la cruz en nuestras frentes), somos li-
bres de la perdicion de esta vida, como aquellos de la cautividad egipcia.
Y verificamos un transito en sumo grado saludable, pasando a Cristo
desde el poder del diablo, y desde esta vida transitoria a aquel reino Ile-
no de poderio. Por eso el evangelista, queriéndonos dar la interpretaciéon
de esta palabra Pascua, dice: “Sabiendo que lleg6 la hora en que habia
de pasar de este mundo al Padre”; he aqui la Pascua, he aqui el transito.
(Agustin, In loannem tract., 3, 55; citado en Catena in Io., C.13, L.1)

El mismo texto biblico da la clave interpretativa mediante la aclaracion de
lo que sabia Jests, es decir, “que habia llegado su hora de pasar de este mun-
do al Padre”. El versiculo puede parafrasearse de la siguiente manera, para
aclarar su significado: “ Antes de su vuelta al padre, sabiendo Jestis que habia
llegado su hora de pasar de este mundo al Padre...”. Esta explicacién esta ali-
neada con el comentario de santo Tomaés al Evangelio de san Mateo (26,17-25):
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¢Cémo responder entonces a lo que dice Juan: “Antes de la fiesta de la
Pascua”? Se debe decir que la costumbre era comenzar el dia desde la
vispera, y asi el dia pascual comenzaba desde la tarde. Esto esta indi-
cado en Exodo 12,18: “El dia catorce de la luna, al atardecer, celebraréis
la Pascua”, y desde entonces no se encontraba pan fermentado en las
casas de los judios hasta el dia veintiuno. Asi que, si contamos desde
la tarde del dia catorce de la luna, la preparacién ocurrié antes del dia
de la Pascua, pero seguia siendo el dia catorce de la luna. Juan, por lo
tanto, llama “dia de los 4zimos” al dfa catorce y “dia de la Pascua” al dia
quince de la luna. (Super Matt., C. 26, L. 17-25)

Encima de esto, es sabido que el término “Pascua” (mdoxa) tiene cuatro
significados en la literatura judia antigua (Pitre, 2015, p. 331): (i) el cordero
pascual (14 de Nisan), (ii) la cena de las primeras horas del 15 de Nisan, (iii)
la celebracién de los 4cimos (15-21 de Nisan) y (iv) la semana de Pascua que
consiste en siete dias de celebracién (15-21 de Nisan).

En el versiculo 29 del mismo capitulo, explica san Juan: “Como Judas
tenia la bolsa, algunos pensaban que Jestis queria decirle: ‘Compra lo que
nos hace falta para la fiesta (dyopacov dv ypeiav &opev &ig v £opmv)’, 0 que
diera algo a los pobres” (Jn 13,29).

La Catena Aurea no se pronuncia respecto del uso de la palabra “fiesta”
en este versiculo. El término ¢optfi empleado por san Juan suele traducirse
como “fiesta” o como “dia festivo” (Delgado Jara, 2014, p. 88). Este término
se encuentra otras veces en los sinépticos y en el mismo Evangelio segtin san
Juan para referirse a distintas festividades y su traduccién como “fiesta” es
adecuada en este caso (Iglesias Gonzalez, 2017, p. 455). Es cierto que en Jn 6,4
se usa éoptr para referirse a la Pascua de los judios. Sin embargo, el mismo
término es utilizado inequivocamente por Juan para referirse a otra fiesta, la
fiesta judia de las tiendas, en el séptimo capitulo de su Evangelio (Jn 7,2. 8).
Ademés, en el Evangelio segtin san Lucas (Lc 22, 1) encontramos el término
éopt referido a la fiesta de los 4zimos, que comenzaba en la Pascua judia.
Por la evidencia presentada, se concluye que Jn 13,29 bien puede referirse a
las fiestas de los azimos que comenzaban al anochecer del 14 de Nisan, dia
en que Jesucristo celebré la Ultima Cena con sus discipulos. No es necesario
forzar una contradiccion de fechas para dar una interpretacién plausible a
estos versiculos.
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Capitulo 18 del Evangelio segiin san Juan. Otra dificultad surge del ca-
pitulo decimoctavo del Evangelio de san Juan: “De la casa de Caifés llevaron
a Jesus al pretorio. Era de madrugada. Ellos no entraron en el pretorio para
no contaminarse y poder asi comer la Pascua (pdyoow 10 ndoya)” (Jn 18,28).

San Juan Criséstomo da dos posibles explicaciones para este pasaje. O
bien Jests anticipo la cena de Pascua, o bien “Pascua” significa todos los dias
de la fiesta de los 4cimos:

Porque era entonces cuando los judios celebraban la Pascua. Pero Jests
la habia anticipado un dia, reservando su muerte para que se realizara
en el sexto dia de la semana, que era cuando se celebraba la antigua
Pascua. O bien tomando por Pascua todos los dias de la festividad. (Cri-
séstomo, In loannem, hom. 82; citado en Catena in lo., C.18, L. 28)

San Agustin se decanta por la segunda opcién. El interpreta el término
“Pascua” de Jn 18,28 de la siguiente manera: “Porque habian empezado los
dias de los 4zimos, en los cuales no podian entrar en la habitaciéon de un ex-
tranjero sin contaminarse” (Agustin, In Ioannem tract., 3, 55; citado en Catena
in lo., C.18, L.28). Esto corresponde a la tercera (iii) acepcién del término
raoya en el contexto judio de la época, explicado previamente.

Evidentemente, el texto de Jn 18,28 es problematico porque el término
“comer la Pascua” (paywotv 10 mhoyo) parece referirse a la cena pascual de las
primeras horas del 15 de Nisan (Lc 22,15). Si bien algunas traducciones de Jn
18,28 implican una comida o cena en particular -e. g., “participar en la comida
de Pascua” (Conferencia Episcopal Argentina, 1990)-, la traduccién mas fiel
al original es “comer la Pascua” (Iglesias Gonzélez, 2017, p. 474). Debe admi-
tirse la posibilidad de que gdywotv 10 ndoya se refiera a una comida distinta a
la cena pascual de la noche de Nisan 14. Alcuino aboga por esta posibilidad:

Se llamaba Pascua propiamente el dia en que el cordero era sacrificado,
en la tarde del dia catorce de la luna, y los siete dias siguientes se deno-
minaban de los 4zimos, durante los cuales no podia tenerse en las casas
nada fermentado. Pero el dia de la Pascua se cuenta entre los 4zimos,
segtin San Mateo (Mt 26, 17). En el dia primero de los 4zimos se acer-
caron los discipulos a Jesus y le preguntaron: “;Dénde quieres que te
preparemos la comida de Pascua?” Los dias de los 4zimos se llamaban
Pascua, como en este pasaje: “Para que comieran la Pascua”, porque la
Pascua no era en el dia del sacrificio del cordero, que se sacrificaba el
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dia catorce por la tarde, sino una gran solemnidad que se celebraba el
dia quince, después de comer la Pascua. Este es, en efecto, el dia cator-
ce de la luna, en el que el Sefior, asi como los demas judios, celebr6 la
Pascua, y en el dia quince, cuando se celebraba la gran solemnidad, fue
crucificado. Pero el dia catorce de la luna empez6 su inmolacién desde
que fue aprehendido en el huerto. (citado en Catena in lo., C.18, L. 28-32)

La explicacion de Alcuino esta alineada con la de san Agustin —posible-
mente el primero siga al obispo de Hipona-. Estas también coinciden con la
segunda posibilidad dada por Criséstomo. Esta explicacién tiene la gran ven-
taja de ser acorde a la cronologia de los sinépticos. El dia del sacrificio del
cordero era el 14 de Nisan (“de la luna”) por la tarde, i. e., antes de caer el sol y
dar comienzo al 15 de Nisan. El Sefior celebr6 la Pascua en la noche del 14 de
Nisén, i. e., las primeras horas del 15 de Nisan. Lo hizo “asi como los demaés
judios” segtin tenemos certeza por los Evangelios Sindpticos y en linea con la
interpretacién de santo Tomas de Aquino al Evangelio segtin san Juan:

La Pascua se refiere [...] a todo el tiempo comprendido por los siete dias
durante los cuales comieron pan acimo, el cual debia ser comido por
aquellos que estaban puros. Debido a que los judios habrian contraido
impureza al entrar a la casa de un juez extranjero, no entraron para no
quedar contaminados, sino poder comer la Pascua, es decir, el pan aci-
mo. (Super lo., C. 18, L. 5, n. 2334)®

EnJn 18,28, “comer la Pascua” se refiere a los siete dias en que los judios
comieron pan dcimo. Pitre (2015, pp. 352-356) llega a esta misma conclusién
presentando evidencias histéricas y lingtiisticas de fuentes judias como el
Talmud Babilénico y la Mishnah.

Capitulo 19 del Evangelio segiin san Juan. En el capitulo decimonoveno
del Evangelio segtin san Juan encontramos los siguientes versiculos proble-
maticos:

Era el dia de la Preparacion de la Pascua (v 82 mopackevs tod maoyaw),
hacia la hora sexta. Dijo Pilato a los judios: “Aqui tenéis a vuestro rey”.
(Jn19,14)

8 Traduccion del autor.
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Los judios, como era el dia de la Preparacion (érei mopackeon fv), no
querfan que quedasen los cuerpos en la cruz el sabado (iva un peivn éni
T0d oTOPOd TG cOpT £V T caPPdt) —porque aquel sabado era muy
solemne (fv yap peydn | fuépa éketvov t0d cafBarov)-. Asi que rogaron
a Pilato que les quebraran las piernas y los retiraran. (Jn 19, 31)

Alli, pues, pusieron a Jestis, porque era el dia de la Preparacién de los
judios (8kel ovv S TV mapackevy @V Tovdaiwv) y el sepulcro estaba
cerca. (Jn 19/42)

Respecto de Jn 19,14, una traduccién mas literal serfa “Era [la] ‘Prepa-
racion’ de la Pascua” (Iglesias Gonzalez, 2017, p. 477). Aqui, “Preparacion”
traduce el término mapackewn o parasceve, que significa la “vispera —viernes- y
preparacion de la Pascua” (Delgado Jara, 2014, p. 172). Indica Alcuino al res-
pecto:

Parasceve quiere decir preparacion. Este es el nombre que se daba al sex-
to dia, en el que se preparaba lo necesario para el sébado; como se dijo
del mana: “El dia sexto recogeréis doblado” (Ex 16, 26). Por cuanto en el
dia sexto fue hecho el hombre y descansé Dios en el séptimo, también
en el dia sexto padece por el hombre el Salvador y el sabado descansa
en el sepulcro. Sigue: “Era, pues, como la hora de sexta”. (citado en Ca-
tena in lo., C.19, L. 13-16)

San Agustin resuelve la cuestién del dia y la hora® en Jn 19,14 con la
siguiente argumentacion:

¢Por qué San Marcos dice “era la hora de tercia cuando le crucificaron”
(Mc 15, 25) sino porque era en esta hora cuando fue crucificado el Sefior
por la lengua de los judios, y en la de sexta por las manos de los solda-

? Teofilacto reporta la siguiente explicacion, no como una opinién propia, sino como
una propuesta de “otros”: “Otros resuelven esta dificultad culpando a los copistas de
que las letras del alfabeto griego fueron cambiadas, porque los griegos usaban las le-
tras como cifras y la letra griega vy significa tres y la letra g seis. El copista puede haber
confundido ambos signos” (citado en Catena in lo., C. 19, L. 13-16). Esta explicacién no
resulta convincente. Sin embargo, dado que fue incluida por santo Tomas en su Cate-
na Aurea, se transcribe para referencia del lector. Cabe destacar que la explicacion de
Teofilacto no versa sobre la cuestion cronolégica del dia de la Ultima Cena -objeto del
presente trabajo-, sino de la hora de la crucifixion.
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dos, y entendamos que era ya pasada la hora quinta y comenzada la
sexta cuando Pilato se sent6 en el tribunal que es casi la hora de sexta de
que habla San Juan, y fue conducido y crucificado, sucediendo junto a
la cruz lo que se refiere, al cumplirse integra la hora sexta, desde la cual
hasta la nona se oscureci6 el sol y se extendieron las tinieblas, como cer-
tifican Mateo, Marcos y Lucas. Pero como los judios procuraron echar la
culpa de la crucifixién de Jests sobre Pilato y sus soldados, San Marcos,
pasando por alto la hora en que el Sefior fue crucificado, hace mencién
de la tercia, para que no aparezca que sélo los soldados crucificaron a
Jests, sino que también los judios pidieron a la hora de tercia que fue-
se crucificado. También se presenta otra solucién a esta dificultad, que
consiste en que no se cuente la hora de sexta desde principio del dia,
sino desde la Parasceve, porque ni tampoco San Juan dijo que era como
la hora de sexta del dia, sino que dijo: “Era la Parasceve casi hora de sex-
ta”. Parasceve en latin es preparacion. En nuestra Pascua fue inmolado
Cristo, como dice el Apédstol (1 Cor 5,7). La preparacion de la Pascua, si
la empezamos a contar desde la hora de nona de la noche, que fue cuan-
do los Principes de los sacerdotes pronunciaron la sentencia de inmo-
lacién del Sefior (diciendo reo es de muerte) (Mt 26,66) hasta la hora de
tercia del dia que fue crucificado Cristo, segtin atestigua el Evangelista
San Marcos, consta de seis horas: tres de noche y tres de dia. (Agustin,
in Ioannem, tract., 117, citado en Catena in Io., C. 19, L. 13-16)

De la lectura de Jn 19,31, se deduce que [el dia de] la mopackevr era el
sexto dia, es decir, la vispera del sdbado (cGffdrov). San Juan explica que
ese era un sdbado muy solemne. La razén es que se trataba del sabado de
la fiesta de la Pascua, entendida en el sentido amplio de la fiesta de los &ci-
mos. Esta clarificacién de san Juan es compatible con las explicaciones de
san Agustin y Alcuino. Sumado a lo anterior, escribe san Beda el Venerable,
doctor de la Iglesia:

Segtn el Antiguo Testamento, entre la Pascua y los Azimos [sic] hay
la diferencia de que se llamaba Pascua sélo el dia en que se inmolaba
el cordero por la tarde, que era el catorce de la luna del primer mes, y
la fiesta de los Azimos comenzaba el dia quince, que fue el de la salida
de Egipto, y duraba siete dias, es decir, hasta el veintiuno del mismo
mes por la tarde. Pero los Evangelistas suelen poner indistintamente la
Pascua por los Azimos, y viceversa. Asi es que dice San Marcos: “Dos
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dias después era la Pascua y los Azimos”, porque el precepto era cele-
brar con pan azimo el dia de Pascua. Nosotros debemos celebrarla de
continuo no olvidando que debemos pasar de este mundo. (San Beda el
Venerable, in Marcum 4,43, citado en Catena in Mc. C.14, L.1-2)

La misma clave interpretativa resuelve el tltimo versiculo probleméti-
co: Jn 19,42. Aqui, lo importante es el significado de Parasceve, que se explico
previamente: “ Parasceve (esto es preparacion) era llamado el dia sexto...” (San
Beda el Venerable, citado en Catena in lo., C. 19, L. 31-37). Podriamos pregun-
tarnos si la aclaracién “de los judios” en este versiculo no sugiere una crono-
logia distinta entre los judios y los discipulos de Jestis en la Pascua de ese afio
(teorfa de los dos calendarios). Sin embargo, esta precisién puede explicarse
por la audiencia del evangelista, que desconocia muchas précticas del judais-
mo. De la misma manera, san Juan explica los ritos de purificacién (Jn 2,6),

la fiesta de las Tiendas (Jn 7,2) y las costumbres judias de sepultar (Jn 19,40).

Respuesta a la segunda objecion. Sobre lo expuesto anteriormente, se
debe agregar que los sumos sacerdotes se encontraban presentes durante la
crucifixién de Jesucristo, por lo que no podrian haber inmolado los corderos
al mismo tiempo: “Igualmente los sumos sacerdotes, junto con los escribas y
los ancianos, se burlaban de él, diciendo: “A otros salvé y a si mismo no pue-
de salvarse. jEs rey de Israel!; pues que baje ahora de la cruz, y creeremos en
él'” (Mt 27,41-42). La Misnd Pesahim (5,5-6) hace referencia a la inmolacién
de los corderos pascuales por parte de los sacerdotes.

Respuesta a la tercera objecion. Santo Tomas de Aquino explica en la
Suma de Teologia (III, q. 56, a. 9) que Cristo se mantuvo fiel a laley (Mt 5,17),
al punto que comi6 la cena de Pascua cuando estaba prescrito: en las prime-
ras horas del 15 de Nisan. En consecuencia, concluye que Cristo padecié en
el tiempo oportuno. Por el contrario, los que pidieron su crucifixién violaron
la ley al hacer lo que estaba prohibido en el dia de Pascua (Nisan 15), debido
a su odio: “Pero el furor en que ardian les hizo cambiar de decisién porque
habiendo encontrado un traidor mataron a Cristo en la misma festividad”
(Criséstomo, In Matthaeum, hom. 79,3; citado en Catena in Mt., C. 26, L. 3-5).
Esto mismo lo explica también san Leén Magno:

Parécenos que fue providencia divina, el que los principes de los ju-
dios, que tantas veces habian buscado ocasién de sacrificar a Cristo, no
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pudieran saciar su furor mas que en la solemnidad de la Pascua. Con-
venia, pues, que lo que habia sido figurado y prometido mucho antes,
tuviese manifiesto y cumplido efecto, y el sacrificio figurativo fuera sus-
tituido por el verdadero. Completdse con un solo sacrificio el de las va-
riadas y diferentes victimas, para que las sombras desapareciesen ante
la realidad, y cesaran las figuras en presencia de la verdad; la hostia se
transforma en otra hostia, la sangre hace desaparecer otra sangre, y las
ceremonias legales se cumplen cuando desaparecen. (Sermones, 58, 1;
citado Catena in Mt., C. 26, L. 3-5)

Los principes de los judios querfan acabar con el Redentor fuera del
tiempo de las fiestas. Sin embargo, la Providencia Divina habia decretado
ya la cronologia de los hechos. Como siempre sucede, los planes de Dios se
imponen: “aunque los planes de los hombres habian sido que no muriese
en la fiesta, los de Dios fueron que muriese en la fiesta y en el dia primero”
(Leal, 1944, p. 186).

La observancia de la ley pascual por parte de Cristo se rememora en la
liturgia catolica dentro del Pange Lingua de santo Tomas. Desde el siglo XIII,
la Iglesia canta: “In suprémae ndcte coénae \ Recimbens cum frétribus, \
Observata lége plene \ Cibis in legalibus, \ Cibum tarbae duodénae \ Se dat
stis manibus” (Benedictines of Solesmes, 1961, pp. 957-958).

Respuesta a la cuarta objecion. Es cierto que los cuartodecimanos cele-
braban la Pascua el 14 de Nisan (convencion cristiana), pero las festividades
comenzaban al anochecer (Nisdn 15, en términos judios). Segtun explican los
profesores Schaff & Wace (1890, vol. V, c. XXIII, nota 1), los cuartodecimanos
ayunaban el 14 de Nisan y celebraban la Pascua al caer el sol, en el comienzo
del 15 de Nisan. De esta manera, hacian concordar cronolégicamente —en
cuanto al dia del mes- la celebracién pascual con la Ultima Cena. Siendo
que este dia (Nisan 15) coincide con el dia de la crucifixién, esta celebra-
cién recibe el nombre de ndoya oravpwotpov (Llorca, 1976, p. 293; Mendoza
Ruiz, 1964, p. 17). Resaltamos que resulta 16gico conmemorar la muerte de
Jesucristo con una celebracién analoga a la Ultima Cena dentro del marco
teoldgico cristiano.

Notablemente, los criticos de la Escuela de Tiibingen entendieron la cro-
nologia de los cuartodecimanos en concordancia con la cronologia sindptica
(Schaff, 1922, pp. 219-220). Basandose en esto, intentaron desacreditar la au-
tenticidad del cuarto Evangelio, al que adjudicaban la cronologia del 13 de Ni-
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san. La postura de santo Tomas armoniza la practica cuartodecimana (Nisdn
15) con el Evangelio segtin san Juan (también Nisan 15, segtin sostenemos).

En suma, la cronologia de los cuartodecimanos es exactamente la mis-
ma que la de santo Tomas: Jests celebr6 la dltima cena en la noche del 14
de Nisan -en las primeras horas del 15 de Nisan-. En los primeros siglos no
se cuestionaban las fechas de los sucesos de los tltimos dias de Jesucristo,
sino cudl era la practica celebrativa mas apropiada para la Pascua: ;el 15 de
Nisan, como la Ultima Cena, o en domingo, como la resurreccion? El cuarto-
decimanismo no es mds que otro argumento a favor de la solucién tomasiana.
El lector podra encontrar mas informacién sobre la cuestién cuartodecimana
en el trabajo de Schaff (1922, pp. 209-220).

Respuesta a la quinta objecion. La explicaciéon de una cronologia teolo-
gica que suplanta el relato histérico de los hechos en san Juan no correspon-
de a una correcta interpretacion biblica por tres motivos.

En primer lugar, debido a que desconoce el sentido literal de la Sagrada
Escritura sobre el cual los demas sentidos se fundan:

El sentido literal. Es el sentido significado por las palabras de la Escri-
tura y descubierto por la exégesis que sigue las reglas de la justa inter-
pretacién. “Omnes sensus (sc. sacrae Scripturae) fundentur super unum
litteralem sensum” (S. Th., 1, q.1, a. 10, ad. 1). Todos los sentidos de la Sa-
grada Escritura se fundan sobre el sentido literal. (Conferencia Episcopal
Argentina, 1993, 116; Benedicto XVI, 2010b, 37; Manresa Lamarca, 2021)

Seria licito -y deseable- aceptar un sentido literal de la cronologia de la
Ultima Cena y sobre este sentido buscar los sentidos anagégicos, alegoricos
y morales. Sin embargo, no es licito descartar el sentido literal en pos de otro
sentido espiritual o teologico.

En segundo lugar, debido a que ignora el caracter propio y el sentido del
Evangelio segtn san Juan (Concilio Vaticano 1I, 1965a, n. 12b). En efecto, el
evangelista es “el discipulo que da testimonio de estas cosas y que las ha escri-
to, y nosotros sabemos que su testimonio es verdadero” (Jn 21,24). El propésito
de san Juan, “dar testimonio”, carece de valor si no presenta los hechos tal cual
ocurrieron. No es posible que el testimonio de san Juan sea invalido, ya que ha
sido difundido entre las iglesias durante los inicios del cristianismo, e incluido
en el canon biblico: “nosotros sabemos que su testimonio es verdadero”. Por
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lo tanto, hay que aceptar que el testimonio de Juan es valido y verdadero®. Es
incorrecto afirmar que san Juan utilizé simbolos con sentido espiritual que fal-
sean la historia, pues la historia y los simbolos exigen compatibilidad: “La his-
toria da firmeza a la fe y el simbolismo da actualidad y presencia a la historia”
(Leal, 1960, p. 348). En consecuencia, no puede haber un error cronolégico en la
presentacién de los hechos de la Ultima Cena, la crucifixion y la resurreccién,
siendo estos los més importantes de la vida de Jesucristo.

En tercer lugar, porque parece contradecir a “la Tradicion viva de toda
la Iglesia” (Concilio Vaticano II, 1965a, n. 12c). Esto dltimo, que podra re-
sultar obvio para algunos lectores, se encuentra sustentado por las citas de
grandes referentes de la teologia catdlica, cuyas ensefianzas forman parte de
la Sagrada Tradicién (ver respuestas anteriores a las objeciones). Futuras in-
vestigaciones deberan seguir ahondando en las fuentes de la Tradicién para
confirmar las conclusiones de este trabajo.

Conclusion

La publicacion del segundo tomo de Jesiis de Nazaret (Ratzinger, 2011) ha
generado un nuevo interés en la cuestion cronolégica de la Ultima Cena. Sin
duda, la reputacion del tedlogo Joseph Ratzinger -el santo padre Benedicto
XVI- ha suscitado reservas a la hora de pronunciarse con contundencia so-
bre esta quaestio; y méas atn, para hacerlo en contra de la opinién de tan em-
blemaético pensador (Sochting Herrera, 2022). La mayoria de los estudios han
empleado el método histérico-critico para abordar esta polémica, dejando de
lado la voz de la Sagrada Tradicién. Este enfoque ha probado ser insuficiente,
pues a pesar de las numerosas investigaciones, las conclusiones a menudo se
contradicen y el problema sigue sin resolverse (Sayés, 2016, p. 77).

Nuestro articulo presenta una argumentacion sistematica basada en los es-
critos y la metodologia de santo Tomas de Aquino. Concluimos con el Aquinate
que la Ultima Cena de Jesucristo ocurrié el 14 de Nisan por la noche, es decir, en
las primeras horas del 15 de Nisan. Varios pensadores de la teologfa clasica, in-
cluyendo a santo Tomas de Aquino, san Agustin de Hipona, san Leén Magno,

10 El realismo del Evangelio segtin san Juan ha sido afirmado contundentemente por
Leal (1960, pp. 332-336), basandose en estudios histérico-criticos, asi como en fuentes
de la Tradicion y el Magisterio de la Iglesia. Hacemos notar también que, en parte,
el escepticismo hacia el cuarto Evangelio tiene sus raices en el problema cronolégico
tratado en este articulo.
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san Beda el Venerable, y san Juan Criséstomo, no solo convienen en esta crono-
logia, sino que brindan respuestas satisfactorias a las objeciones presentadas.
Este trabajo quiere recuperar para la teologia moderna una solucién de la teo-
logia clasica que habia caido en el olvido para los estudiosos contemporaneos.
Leal (1944, pp. 164-173) presenta una extensa resefia de te6logos catolicos y pro-
testantes que adhieren a nuestra conclusion. Otros estudios recientes también
se pronuncian a favor de esta solucién (Joy, 2013; Smith, 1991). Notablemente,
Pitre (2015, pp. 331-373) llega a nuestra misma conclusion utilizando el método
histérico-critico en lo que probablemente sea el estudio mas exhaustivo de esta
tematica en el siglo XXI. Su “hipétesis de la Pascua” (Passover Hypothesis) coinci-
de con la solucién de santo Tomés de Aquino explicada en este articulo:

Both John and the Synoptics are right; the apparent contradiction is
based on a misinterpretation of Jewish Passover terminology in John's
Gospel. The contradictory evidence has been misinterpreted by schol-
ars who do not give adequate attention to the cult, chronology, and
terminology of the Jewish Passover. (p. 259)

En la cuestion cronoldgica, la claridad argumentativa del Doctor Anggéli-
co contrasta con la irresolucion de la teologia catdlica actual. Mas atn, pese a
la firmeza de santo Tomds de Aquino, son escasos los estudios que tienen en
cuenta sus escritos, como hemos constatado a partir del estudio de las fuentes
citadas en este articulo -en particular, véase la nota al pie nimero 1-. Esto es
de gran perjuicio para avanzar hacia una solucién del problema de las fechas
(Pio X, 1907, 46). Incluso mas notable es la obstinacién con que en muchos cen-
tros de ensefianza catolicos se enfatiza la incertidumbre académica sobre este
tema a la par que se omite presentar las posturas y argumentos de los padres y
doctores de la Iglesia. Esto tltimo pareceria atentar contra los ordenamientos
del Magisterio (Concilio Vaticano I, 1965b, 16; Pio X, 1914).

Nuestro estudio intenta dar respuesta a la polémica sobre la cronologia
de la Ultima Cena desde la Tradicién de la Iglesia Catélica. Futuras investi-
gaciones deberan continuar iluminando esta cuestion con otras fuentes de la
Tradicién, a las cuales hoy en dia tenemos un mejor acceso que el que tuvo
santo Tomas de Aquino. Tanto este trabajo como los préximos estudios po-
drian contribuir a destrabar cuestiones histéricas y teoldgicas que hasta ahora
permanecen obstaculizadas por la falta de claridad en la cronologia: ;sucedié
la Ultima Cena en el contexto de un Séder de Pésaj? (Douglas, 1999; Jeremias,
1949; Pitre, 2015); ;qué dia de la semana tuvo lugar? (Leal, 1944, pp. 125-126);
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¢comid Jesucristo el cordero pascual? (Mc 14,12; Larrafiaga, 1946); ; por qué el
evangelista Lucas menciona dos copas en el relato de la Ultima Cena? (Monks,
1925); ;en qué momento se retir6 Judas, el traidor, del Cendculo? (Larrahaga,
1946, pp. 400-402); ;pueden encontrarse caminos ecuménicos a partir de una
mejor comprensién de la Ultima Cena? (Mobley, 2020, p. 694)
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